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“Die Zeit spielt gegen alle ! *

Zum 2. Sabersky-Prozefi vor dem Verwaltungsgericht Potsdam

Das Verwaltungsgericht Pots-
dam tagte nach einem Jahr
zum zweiten Mal zu den Rilck-
{ibertragungsansprichen der
Erbengemeinschait Sabersky.
Auch diesmal gab es keinen
umwerfend groBen Schritt auf
sine mdglichst flachendecken-
de, kurzzeitig abzuarbeitende
Lésung. Nachdem im Dezem-
ber 1996 in sieben Féflen (von
960) nicht anfechtbare Urteile
zustandekamen, wurde am 15.
Dezember 1997 UGber ganze 15
Grundstlicke verhandelt. Ob-
woh! das Gericht entnervend
lange ,tagte” (10 bis 23 Uhr),
gab es keine abschlieBende
Urteilsverkiindung. Insgesamt
entstand durch die von den flinf
ProzeBbevollmachtigten der
Sabersky-Erben herbeigefihr-
te Befangenheitsprozedur und
andere Einspruchsmandver
der Eindruck einer Verschlep-
pungstaktik. Erst am frihen

Nachmittag kam das Gericht mit”

dem Sachbericht zu Wort. Die
Brisanz diesmal: Bei den ex-
smplarisch ausgewahlten 15
Fillen handelte es sich vor al-
fem um Grundstlickverkaufe
nach dem 17. November 1938.

Als Klagerin trat die Erbenge-
meinschaft gegen den Land-
kreis Potsdam-Mittelmark an.
Der Hintergrund: Der Global-
anspruch der Erben war im
Marz 1996 durch das Amt zur
Regelung offener Vermdgens-
fragen (ARoV) des Kreises Pots-
dam-Mittelmark per Globalbe-
scheid abgelehnt worden, und
das LARoV hatte kurz danach
die Entscheidung bestétigt.
Damals wie diesmal wurden
die Anspriche der Erbenge-
meinschaft als nicht stichhaltig
zurickgewiesen. Die Argu-
mentationsketten des ersten
und zweiten Prozesses ahnel-
ten sich.

In den Sachberichten des Ge-
richts hie es, lange vor 1933
hatien die Saberskys in See-
hof nachweisbar Siedlungsab-
sichten verfolgt. Die Kaufvertra-
ge wéren auch ohne die Herr-
schaft der Nationalsozialisten
auf der Grundlage eines aus
dem Jahre 1933 abgeschlos-
senen Parzellierungsverirages
zwischen den Saberskys und
dem Immohilienmakler Gloatz
zustandegekommen. Den
Sabersky-Erben sei ein ange-
messener Kaufpreis gezahit
worden und das Geld in ihre

freie Verfligbarkeit gelangt.

Auf der Richterbank lieB man
keinen Zweifel daran, daB die
Erben bei den Verkaufen vor
dem 16.11. 1938 kaum Aus-
sicht auf ProzeBerfolge hétten.

Bei dieser Zasur geht das Ge-
ticht u.a. von einem Schreiben
des Immobilienmaklers Fried-
rich Wilhelm Gloatz an die Er-
ben aus. Darin verlangt Gloatz
bei 64.000 am mit 83 zum Ver-
kauf anstehenden Grundstik-
ken pro Quadratmeter 0,20 RM
mehr. Somit erhéhte sich sein
Anteil an jedem Verkauf auf 1
RM/gm und schmélerte den
Verkaufspreis Hilg die
Saberskys. Wenn sich Gloatz
darliber hinaus etwas in dis Ta-
sche gewirischaftet hatte, wére
dies eine Rechisverletzung
zwischen den Vertragspart-
nern gewesen, d.h. zwischen
Erben und Immaobilienmakler.

Richier Wiliried Hamm schiug
beiden Parteien unter dem
Motto ,Die Zeit spielt gegen
alle” einen Vergleich vor. Die
Erben sollten ihre Klagen bei
rund 950 Grundstlicken zuriick-
ziehen. Im Gegenzuge wirde
das ARoV den Globalbescheid
aufheben und fir alle Restituti-
onsansprilche zu Verkéufen ab
17. November 1938 Einzelbe-
scheide erlassen. Das heifit, bei
diesen Grundstickverkaufen
kénnten die Sabersky-kErben
Anspruch auf Ruckibertra-
gung haben. Dabei soll es sich
um 91 Grundstiicke handeln.
Der Vergleich wirde wirksam,
hieB es, wenn die Erbenge-
meinschaft bzw. der Landkreis
dem nicht bis zum 27. Februar
1998 widersprechen wirden.

Die prozeBbevollméchtigten
Rechtsanwalte der Sabersky -
Erben wolliten nicht einer Art
Katze im Sack zustimmen. Sie
verlangten eine Grundstlcksli-
ste, die im einzelnen die Grund-
stiicksqualitéat erkennen [&8t. Es
kénnte sich um StraBen- wie
auch Griinland handein, das
nicht zu vermarkten sei, wurde
geargwohnt. Erst miidte das
ARoV eine aussagekraftige Li-
ste mit erkennbarer akiuelter
Nutzung bei den insgesamt 91
in Frage kommenden Grund-
stlicken zuarbeiten, bevor man
sich zu dem von Richter Harnm
vorgeschlagenen Vergleich &u-
Bere. Eine ungesicherte Liste
sei keine Verhandlungsbasis

fur einen Vergleich, den man
zum vorgeschlagenen Termin
dann doch widerrufen miiBte.

Wie auch immer es mit Ver-
gleich oder Nichtvergleich
weitergehen mag - beide Sei-
ten setzen auf den Faktor Zeit.
Ziehen sich die Verhandlun-
gen weiter unendlich hin, ha-
ben die Erben die Chance,
weiterhin auf der Basis ihres
Vergieichsangebotes (verdi-
fentlicht im Stadt-Blatt 10/87)
zusatzlich an Geld far Grund-
stiicke heranzukommen, bei
denen sie laut Richterposition
- zumindest bis zum Stichttag
16.11.1938 - kaum ihr Angl:
spruchsbegehren durchset-’
zen kénnten.

Sofern es zum Vergleich
kommt - d.h. bei dem (berwie-
genden Teil der Grundstiicke ,
die bis zum 16.11.1938 verdu-
Bert wurden - die Anspriche fir
die Erben verloren gehen, be-
ginnt eine zeitraubende Abar-
beitung. ARoV-Amtsleiter Andre
Koéppen schilzte ein, daB mo-
natlich zwischen 10 und 20
Fillen abschlieBend bearbei-
tet werden kénnten. Bei den 91
Grundstiicken ab 17.11.1938
gebe es viele redliche Erwer-
ber, die eine Nutzungsurkun-
de hatten bzw. nach dem
8.5.1945 Eigentlmer wurden.
Das schlieit ein, daB die Grund-
stiicke mehrfach durch Ansprii-
che belastet sein kénnen.

Richter Hamm erklérie zur’lg}‘
anvisierten Vergleich, wie wei-
ter verfahren werde, miBten
die Klager erklaren. Dies soll
méglichst kurzfristig erfolgen.
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