Soziales

Mai 2000

Wieder ein Sabers-Fal]
von ,,nur noch* 700 gelost!

Die jingste Verhandiung zu den
Anspriichen der judischen Er-
bengemeinschaft Sabersky vor
dem Verwaltungsgericht Pots-
dam war wieder eine Art Schuss
in den Ofen. Das Ergebnis des
Vormittags am 6. April: Zum Ver-
gleich kam es lediglich in einem
Fall, der auch ohne die teure
Crew des Verwaltungsgerichts
aus der Welt zu schaffen gewe-
sen wére. Nun wird die Familie
Arnold iir das Grundstick in
der Max-Sabersky-Allse 85 (er-
worben am 12.9.1935) eine Ver-
gleichssumme von 17.000 DM
an die Erben zahlen und der An-
spruch ist damit aus der Welt.
in diesem Fall bedurfte es hin-
sichtlich des Anspruchsver-
zichts durch die Sabersky-Er-
ben wohl kaum einer riesigen
Uberwindung, liegt das Grund-
stiick doch im {vorerst nicht be-
baubaren) AuBenbereich der
Stadt, und auBerdem hat der
Pachier mit seinem Bungalow
einen 20-jahrigen Bestands-
schutz.

,Notenwechsel” zu spat

Dass am 6. April nicht mehr
wegweisende Richterspriiche
zustande kamen, lag u.a. an
den erst kurz vor det Verhand-
lung fibergebenen Gutachten
der Technischen Universitét Ber-
lin durch die Erbengemein-
schaft. Dabei geht es vor allem
um die damalige Verfolgungs-
situation der Juden im Zusam-
menhang mit der Provisionshd-
he von Friedrich Wilhelm Giloatz,
der die Parzellen vermakeite.

Und das Amt zur Regelung of-
fener Vermobgensfragen (ARoV)
schob seine Uberfalligen Schrift-
sétze zu den Vergleichsmodali-
téten gar erst am Verhandiungs-
tag Gber den Tisch. So ist es
nur verstandlich, dass Klager
wie Verklagte aus dem Handge-
lenk heraus unmdglich Position
beziehen konnten und wollten.
Somit fiel der erhoffte globale
Vergleich an dem Tag von vorn
herein ins Wasser, weil eine Ver-
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gleichsbasis fehlte. Und die vom
ARoV ursprlnglich ins Ge-
sprach gebrachte Entschédi-
gungsumme von 3 Millionen
DM aus dem Entschadigungs-
fonds war fiir die Erben ohne-
hin nicht akzeptabel. Die in ei-
ner Tageszeitung genannte vor-
stellbare Summe von 30 Millio-
nen als Voraussetzung far den
Verzicht auf alle Anspriche woll-
te indes am Tisch der Sabersky-
Anwalte niemand bestatigen,

Ewigkeitsverdacht
Frohgemut erdfinete Richter
Wilfried Hamm die Verhandiun-
get am 6. April so: ,Heute ste-
hen alles Ratenzahlungsfalle
zur Verhandiung an.” Hinter
dem ,alles” verbargen sich drei
Falle, die unter seinem Vorsiiz
bereits im Dezember 1997 ver-
handelt wurden, und bei denen
damais die Anspriche der Er-
bengemeinschaft zurlickgewie-
sen worden waren. Diese Urtei-
le hob das Bundesverwaltungs-
gericht auf, und so hatte sich
das Verwaltungsgericht diesen
Fallen erneut zu stellen. Neben
der Max-Sabersky-Allee 85 wa-
ren dies die Grundstiicke in der
Gustav-Freytag-StraBe 21 und
SchillerstraBe 1 - Verkaufe, die
im Januar 1936 bzw. August
1938 erfolgten und somit zur so-
genannten zweiten Verkaufspe-
riode gehoren. In diesen Fallen
erfolgten die letzten Ratenzah-
lungen 1938 bzw, 1942

Kampf um Angemessenheits-
kriterien

Nach wie vor bestand keine Ei-
nigkeit (ber die Kriterien der
Vergleiche, vor allem zur preis-
lichen Angemessenheit der ein-
stigen Parzellenverkaufe im Ver-
héltnis zu &hnlich gelagerten
Fallen im Umfeld des 84-Hekt-
ar-Geléndes der Saberskys.
Dazu hat das Gericht inzwi-
schen eigenstandige Recher-
chen in den Ausgaben 1934,
1938 und 1939 der ,Teltower
Zeitung” vorgenommen, und es
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wurden den Sabersky-Anwaiten
entsprechende Mikrofime tbar-
reicht. Ob diese alten Dokumen-
te die damalige Immobilien-Si-
tuation erhellen, blieb selbstver-
sténdlich auch offen.

Das afles roch sehr nach Dilet-
tantismus mii Ewigkeitsverdacht
bei der Abarbeitung der noch
offenen 700 Falle auf derzeit
noch 45 Hektar. Nigcht einmal
der vorn Gericht vorgeschlage-
ne Gutachter Bernd Seidlich

aus Berlin fand bei den Anwa!- -

ten der Sabersky-Erbengsmein-
schaft abnickende Gnade. Sie
wiirden prifen, ob der Mann ak-
zeptabel sei, hieB es. Uberreicht
wurde vom Gericht eine Liste
anerkannter Gutachter, und die
Erben haben bis zum 1. Juni
Zeii, sich zu dem vorgeschlage-
nen oder einem anderen Gut-
achter zu bekennen. Pocht das
Gericht auf ,ihren Mann®, kdnn-
te es durchaus passieren, dass
sich die Sabersky-Seite zu Ge-
gengutachten entschlieBt, und
das wiirde wieder Zeit und auch
Geld kosten.

Sabersky-Anwilte
unzufrieden

Die Sabersky-Anwalte sind mit
dem Verlauf der Verhandiungen
héchst unzufrieden. lhrer An-
sicht nach stand bei den Fél-
len Gustav-Freytag-StraBe 21
und SchillerstraBe 1 kein Ver-
gleich an, sondern ein Gerichts-
urteit, und sie verwiesen auf die
Verhandlungen vor dem Bun-
desverwaltungsgericht. Auf-
grund der am 3.12.1838 erfolg-
ten Verordnung Gber den Ein-
satz des j(idischen Vermbgens
seien die Saberskys in den vol-
len Besitz dieser Abzahlungen
gelangt, in sinem Fall stammt
die End-Quittung ersi aus dem
Jahre 1942. Die Bewsispflicht,
dass die Erben auch nach dem
genannten Zeitpunktin den Be-
sitz des Geldes gekommen
sind, liege bei dem Beklagten,
also dem ARoV. Die Schlussfol-
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gerung der Sabersky-Erben:
Dies sei im Interesse der Pro-
zessdkonomie ein entschei-
dungsreifer Fall auch ohne vor-
herige Gutachten.

Furcht vor
Prizedenzurteilen?
Richter Wilfried Hamm gab dem
Drangen nicht nach. Seines Er-
achtens sollten entsprechende
Gutachten zur Angemessenheit
der Kaufpreise Grundlage der
Entscheidung sein. Auf der Ba-
sis kénnten viele Parzellenkéu-
fe bei einer spezifischen Rest-
kiarung schnell abgearbeitet
werden. Seine Beflirchtung ver-
mutlich: Bei einem gutachten-
unabhéngigen Urteil zugunsten
der einen oder anderen Seite
lage woméglich ein Prazedenz-
urteil iir alle Ratenkaufe vor, de-
ren Restzahlungen @Ober das
Datum 3.12.1938 hinausgingenss
Von der Sorte gibt es schiieB~
lich nicht wenige. Bei einem Ur-
teilsspruch zugunsten der
Saberskys wirde sich die Zahl
der Grundstlicke, die von den
Sabersky-Anwdlten als nichi
vergleichbar akzeptiert werden,
erhéhen. Diese fielen dann wie
die 91 Verkaufsfille nach dem
3. Dezember 1938 aus dem Ver-
gleichsmuster heraus und
{theoretisch) den Sabersky-Er-
ben zu. In diese Zwickmihle
wollte sich Richter Hamm woht
nicht begeben, und so setzt er
auf differenzierende Gutachten
und den Fakior Zeit. Die Hoff-
nung dabei vermutlich: Klager
wie Betroffene kdnnten zuneh-
mend vergleichswilliger werden
und damit dem Gericht die Ar-
beit abnehmen. Jedoch: In die-
sem Jahr soll ;noch” weiterver-
handelt werden. Vergleiche eg%

folgen bisher auf dem direkters
Wege zwischen den Sabersky-
Erben und den Seehofern bei
rund 120 Grundstiicken.

Sonnenthal-Dialog mit Seeho-
fern

Am Abend des 6. April stellte
sich Sabersky-Erbe Peter Y.
Sonnenthal in den R&umen des
Jeltowkanals” den Fragen der
Seehofer. Er war enttauscht,
dass es wieder keine Urteile
gab. Dazu ein Blrger. Warum
die Erben das ARoV nicht we-
gen Untatigkeit verklagten,
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nachdem der ,Fall Seehof* nun
bereits rund zehn Jahre verhan-
delt werds, ohne dass dabei viel
herausgekommen sei, In sei-
nem konkreten Falle lagen alle
Unterlagen vor, doch es gebe in
Potsdam keine Entscheidung.
Anwait Florian Lewens dazu:
Die Seehofer Birger sollten
Druck machen. Alle Versuche
der Erbenseite in der Hinsicht
seien verpufft.

Zur Situation Traute Herrmann
als sachkundige Birgerinitiato-
rin: ,lch bin entsetzt {iber das
heutigen Ergebnis.” Sie hétte
nach den Vorgesprachen im De-
zember 1999 globale Vergleiche
mit akzeptablen Kompromissen
fur beide Seiten erwartet, keine
erneute Verhandlung zu Einzel-
fallen, Wie lange die Seehofer
och gequalt werden soliten?

arauf Sonnenthal: ,Auch wir
sind schockiert. Nicht wir ver-
schieppen die Entscheidungen,
sondern das Gericht.” Er wirde
sich positiven wie negativen
Entscheidungen stellen. Dabei
lief er natirlich unmissverstand-
tich wissen, bei Ablehnung der
Anspriiche der Saberskys wir-
den die Erben Einspruch erhe-
ben, das sei ihr gutes Recht. Er

sei fiberzeugt, dass die Erben
siegen wirden, sie wirden bis
zur héchsten Instanz durchkla-
gen. Und zu dem ARoV-Ent-
schadigungsvorschlag in Hohe
von drei Millionen DM: Der Vor-
schiag sei eine Beleidigung, der
sel keine Grundlage fir einen
Vergleich. Es hape von der Er-
benseite mehrere Vergleichs-
vorschldge gegeben, doch die
seien vom ARGV abgelehnt wor-
den. tm Gbrigen liege ja weiter
das im Stadt-Blatt verdffentlich-
te Vergleichsprogramm zur An-
spruchsriicknahme fiir die See-
hofer vor. Lewens: ,Wir sind
schlieBlich keine Warmluft-Ver-
kaufer, die Vergleiche sind nur
ein Angsbot. Wir gehen wieder
zum Bundesverwaltungsge-
richt.” Am 6. April sei zumindest
ein Fall entscheidungsreif gewe-
sen, aber das Gericht habe wie-
der nicht entschieden.

Der Dialog zeigte sehr deutlich:
Die Erbenseite ist bis zum
Schilsseldatum des Jahres
1938 vergleichsbersit. Und die
sogenannten unbebauten
Grundstiicke will man zur(ickha-
ben, sofern nicht ein Vergleich
in Verkehrswert-Nahe zustande
kommt.
M.Pieske
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Junge Union kidt ein

Im Mérz jahrte sich zum zehn-
ten Mal die erste und letzte freie
Volkskammer-Wahl der DDR.
Schnell schuf sie und die von
ihr gewéahlte Regierung in Zu-
sammenarbeit mit Bundestag
und Bundesregierrung der
BRD die Grundiagen fur die
Wiedervereinigung Deutsch-
lands.

In den letzien zehn Jahren hat
sich viel getan. Sicher sind si-
nige Dinge nicht immer zur Zu-
friedenheit aller geschehen,
doch grofien und ganzen war
es eine AuBerst erfolgreiche
Zeit, die uns politisch, gesell-

Jetzt privat krankenversichern:

- giinstige Tarife fiir jeden
- mafigeschneiderte Angebote

Vertrauensleute

Stefan Ahl
Reiherweg 8 A » 14532 Stahnsdorf
Tel.: 03329 /61 34 41
Funk: 0172 /304 65 65
Mo, Mi, Fr 17 - 19 Uhr

Ernst Wagner
Dorfstr. 1 » 14513 Teltow/Ruhlsdorf
Tel.: 03328 / 47 28 64
Mo, Mi 17 - 20 Uhr

Brigitta Schmidt
Bertholdstr. 46 « 14513 Teltow
Tel./Fax: 03328 /47 33 47
Sprechzeiten: nach telef. Vereinb.
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Da bin 1ch mir smher“ G

schaftlich und wirtschaftiich
weit voran brachte.

Zu einer Diskussion ber die-
se vergangenen Jahre, unser
politisches System und die Per-
spektiven fir die Zukunit iadt
die Junge Union Teltow-
Stahnsdorf-Kieinmachnow
recht herzlich alle Interessierten
zum 16. Mai um 20 Uhr ins Ge-
meindezentrum Stahnsdorf ein.
Als Gaste erwarten wir u.a. Frau
Dr. Bergmann-Pohl (ghem.
Volkskammerprésidentin} und
Frau Dr. Séssmuth {(ehem. Pra-
sidentin des Bundestages).
Junge Union
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